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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5* REGIAO

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAOQ DE JURISPRUDENCIA NA AC N° 107436 — RN

APELANTE : UNIAO FEDERAL 0G.05-)906X %
APELADO : JESSE DANTAS CAVALCANTI
ADVOGADO: JOSE ROSSITER A BRAULINO E OUTROS

RELATOR - JUIZ RIDALVO COSTA M

EMENTA: INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE

JURISPRUDENCIA. PENSAQ ESPECIAL DE EX-
COMBATENTE. ACUMULABILIDADE COM
APOSENTADORIA DE SERVIDOR PUBLICO.

Vedada a acumulagéo da pens@o de ex-combatente com
rendimentos recebidos dos cofres publicos, exceto

beneficio previdenciario (comum ou especial).

Aposentadoria de  servidor  publico.  Natureza
previdenciaria. Acumulabilidade.

ACORDAO

Vistos, etc.

DECIDE o Tribunal Regional Federal da 5* Regiao, por
maioria, uniformizar a jurisprude , nos termos do voto dq Relator, consoante
o relatério e voto anexos que pgssdpra integrar o presente julgamento.

Recife, 27 de maio de 1998.
gamento)




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 52 REGIAO

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA NA AC N° 107436 — RN
RELATORIO

O SR. JUIZ RIDALVO COSTA : Trata-se de incidente de
uniformizacéo de jurisprudéncia suscitado quando do julgamento da apelagéo
civel n® 107436 — RN, que versa sobre a acumulabilidade da pensao especial
de ex-combatente com aposentadoria de servidor publico.

O MM. Juiz Federal julgara procedente a pretens@o deduzida

por JESSE DANTAS CAVALCANTE, assegurando-ihe o pagamento da pens%u
especial de que trata o inciso Il do art. 53 do ADCT. O julgamento da apelagao
interposta pela Unido Federal e que veio a ser suspenso por coqta qo presente
incidente, ressalta que a vedacéo estabelecida na parte final no INciso Il do art.
53 (sendo inacumulavel com quaisquer rendimentos recebidos dos cofres

nublicos, exceto os beneficios previdenciarios) nao atingiria 0 autor, mesmo
sendo ele servidor publico aposentado, percebendo seus proventos da UFRN.

E que, como servidor publico, o apelado estava vinculado ao
regime previdenciario especial e a norma constitucional 'tr.ansuona nao
distingue, para efeito de acumulagao, o beneficio previdenciario comum do

especial.

Esse entendimento, no entanto, vem a se chocar com a
jurisprudéncia da eg. 2 Turma, sintetizada nesta ementa:

“EMENTA: Administrativo. Pens&éo especial de”e_x-
combatente. Cancelamento apds opgao da bengﬁcnana.
Validade do ato. Impossibilidade de cumulagao com

beneficio da mesma natureza. Interpretagéo do art. 53, I,
ADCT. Apelo Improvido.”

AC 8286-AL. Relator Juiz Lazaro Guimaraes, julgado em
05.03.91)

A douta Procuradori‘a da Republica, em parecer da lavra da

Dra. Armanda Soares Figueiredo, opinou pela rejeit;éo_ Q_io incid.ente, ao
entendimento de que os acérddos em confronto tratam de hipoteses diferentes,

ndo atendendo. desse modo, os requisitos do art. 476, il, do CPC.

Vindo-me os autos conclusos, determinei o encaminhamento a
eg. Presidéncia, para fins do disposto no art. 95, § 2°, do RITRF-5° R gido.

E o relatério. ' PUBLICADO NOQ DU |
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5° REGIAQ

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA NA AC N° 107436 ~ RN

VOTO

O SR. JUIZ RIDALVO COSTA : Os limites do presente
Incidente de Uniformizacio de Jurisprudéncia adstringem-se a que se defina se
a pensdo especial de ex-combatente orevista no art. 53, inciso I, do ADCT
pode ser acumuldvel com proventos de servidor publico.

- A posicao sufragada pela eg. 3* Turma, quando do juigamento
da apelacdo foi no sentido de serem acumulaveis os beneficios, divergindo da
jurisprudéncia da eg. 2* Turma. Do voto proferido pelo MM. Juiz Lazaro
Guimardes no acordao apontado como divergente, destaco .

‘... a pensao especial concedida ao ex-combatente e seus
dependentes configura favor instituido pela lei, com
expressa ressalva de inacumulabilidade com qualquer
importancia recebida dos cofres publicos.

O art. 53. Il do Ato das Disposigdes Constitucionais
Transitérias repetiu aquela restricio, s6 excepcionando a
cumulacdo com beneficio previdenciario, 0 que néo € o
caso.”

Efetivamente, o dispositivo constitucional transiorio estabelece:

“Art. 53 — A0 ex-combatente que tenha efetivamente
participado de operagbes belicas durante a Segunda
Guerra Mundial. nos termos da Lei n° 5.315, de 12 de
setembro de 1967, serdo assegurados O0S seguintes
direitos:

| = (...)

Il - pensdo especial correspondente a deixada por
segundo-tenente das Forcas Armadas, que podera ser
requerida a qualquer tempo, sendo inacumulavel com
quaisquer rendimentos recebidos dos cofres
publicos, exceto o0s beneficios previdenciarios,
ressalvado o direito de opgao;” (grifos nossos)

O autor declarou na inicial ser servidor publico aposentado,
cujos proventos sdo pagos pela UFRN - Universidade Federal do Rio Grande

do Norte. L
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 52 REGIAO

INCID.UNIFORM.JURISPRUD/AC 107436-RN(FLS.02) VOTO

A rigor, incidiria a vedag¢do a acumulabilidade, por tratar-se de
“rendimentos recebidos dos cofres publicos. No entanto, a propria norma
constitucional excetua a possibilidade de acumulagdo da pensdo especial com
“beneficios previdenciarios'.

Ora, o autor, na qualidade de servidor publico, e vinculado ao
regime previdenciario especial.

A Carta Magna ndo distinguiu, para efeito de acumulagao, o
beneficio previdenciario comum do especial.

A aposentadoria do servidor, mesmo proveniente dos cofres
publicos, tem natureza previdenciaria. Afigura-se, portanto, incabivel
estabelecer distincdo entre o beneficio previdenciario concedido ao servidor
publico e aquele pago aos segurados do INSS.

Por essas razdes, voto no sentido de que seja uniformizada a

jurisprudéncia deste Tribunal, no sentido de ser acumulavel a pensao de ex-
combatente com beneficio previdenciario, inclusive do regime previdenciario.

Cabe ao érgdo suscitante do incidente aplicar a especie a
interpretacéo fixada pelo Tribun slo que devem os autos retornar a eg. 3°

Turma, para que complete oj;, ento.

E como votp.,

, ;/

Juiz Rldalv oata
Relat%-/
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 52 REGIAD

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA NA
APELACAO CIVEL N° 107.436 - RN
RELATORIO E VOTO

O SR. JUIZ RIDALVO COSTA (RELATOR): Sr. Presidente. toda a divergéncia
de jurisprudéncia do Tribunal gira em torno da interpretacéo do art. 53, ll, parte
final do ADCT (Ato das Disposicoes Constitucionais Transitorias), que dispde:
(Lé):

“Ao ex-combatente que...

...direito de op¢ao.”

Pois bem, a egrégia Primeira Turma deste Tribunal tem precedente
jurisprudencial no sentido de que a pensdo militar de ex-combatente &
acumulavel com os proventos do servidor publico, ao entendimento de que o
servidor publico, ao aposentar-se, também recebe beneficio previdencirio.
Enfim, os proventos de servidor publico tém a natureza de beneficio
previdenciario, embora seja um beneficio previdencidrio regido por uma
legislacao especial.

A egregia Segunda Turma entende, ou pelo menos entendeu na AC
8.286 - AL, que essa pensio especial de ex-combatente é inacumuldvel com o
beneficio previdencidrio de servidor. Por isso, a egrégia Terceira Turma
inclina-se em seguir o entendimento da Primeira, isto é, pensando que é
possivel a acumulag¢do da pensdo especial com proventos de servidor publico.

Estabelecido o incidente veio.a matéria ao Plenario e meu voto é no
sentido de que seja uniformizado o entendimento, sem stmula, pela auséncia
de quorum especial, no mesmo sentido da Primeira Turma, isto & pela
possibilidade de haver acumula¢do com a aposentadoria de servidor.

DECISAO: O Tribunal, por maioria, votou no sentido da possibilidade
acumulacao da pensdo especial de ex-combatente com aposentadoria de
servidor publico, nos termos do voto do Relator, vencidos os Srs. Juizes

Araken Mariz e Lazaro Guimarées. Presidiu o julgamento o Sr. Juiz José Maria
Lucena. -
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Fdilene Gongalves Barbosa
Taguizreia

T. Pleno 27.05.98

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5° REGIAO

. or que néao
fosse expendida uma sumula,

discrepa da jurisprudéncia do
, Or. Presidente, havendo maioria




T. Pleno - 27.05.98

| PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5° REGIAO

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA NA
APELAGCAO CIVEL N° 107.436 - RN
VOTO

O SR. JUIZ UBALDO ATAIDE CAVALCANTE: Sr. Presidente, segundo a
Inteligéncia do art. 53 do ADCT, a penséo especial seria inacumulavel com
quaisquer rendimentos recebidos dos cofres publicos, exceto os beneficios
previdenciarios, ressalvado o direito de opcdo. Ora, o legislador constituinte
nao fez qualquer discriminagdo no que se refere aos beneficios
previdenciarios inseridos nesta exce¢do ai prevista. Nés sabemos que ha
beneficios previdenciarios da previdéncia comum e beneficios previdenciarios
pagos pelos cofres da Unido Federal. De forma que, em ndo havendo
nenhuma discriminagdo aposta pelo legislador constituinte pertinente aos
beneficios previdencidrios que estariam inseridos no art. 53, Il da referida

norma constitucional, acompanho o voto do ilustre Relator.

RELATOR: O SR. JUIZ RIDALVO COSTA.
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 52 REGIAD

INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA NA
APELAGAO CIVEL N° 107.436 - RN
VOTO

O SR. JUIZ UBALDO ATAIDE CAVALCANTE: Sr. Presidente, segundo a
inteligéncia do art. 53 do ADCT, a pensdo especial seria inacumulavel com
quaisquer rendimentos recebidos dos cofres publicos, exceto os beneficios
previdenciarios, ressalvado o direito de opgdo. Ora, o legislador constituinte
nao fez qualquer discriminagdo no que se refere aos beneficios
previdenciarios inseridos nesta excegdo ai prevista. Nés sabemos que ha
beneficios previdenciarios da previdéncia comum e beneficios previdenciarios
pagos pelos cofres da Unido Federal. De forma que, em ndo havendo
nenhuma discriminagéo aposta pelo legislador constituinte pertinente aos
beneficios previdencidrios que estariam inseridos no art. 53, Il da referida
norma constitucional, acompanho o voto do ilustre Relato% .

RELATOR: O SR. JUIZ RIDALVO COSTA.




